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Im Namen der Republik Ty GO Mtadore

/

Das Bezlrksgericht Bisenstadt hat in der
Rechtssache der klagenden Partei Zirich Versicherungs
AG, Schwarzenbergplatz 15, 1010 Wien, vertreten durch

Frick & Schwarz Rechtsanwdlte GesnBR in 1070 Wien,

wider die beklagte Partei -M_ O
C —, vertreten durch Brauneis

Klauser Prandl Rechtsanwalte GmbH in 1010 Wien, wegen

Furo 4.249,69 s.A., nach offentlicher mindlicher

Verhandlung zu Recht erkannt:

1.) Das Klagebegehren, die beklagte Partei sei
schuldig, der klagenden Partel den Betrag von
Furo 4.249,69 sant 5 % Zinsen ab 05.02.2008 zu bezah-
len, wird a b gewdle s en

2.) Die klagende Partei ist schuldig, der beklag-
ten Partei deren mit Euro 2.646,56 (darin enthalten
Euro 424,43 an USt und Euroc 100,-- an Barauslagen) bin-

nen vierzehn Tagen beil sonstiger Exekution zu ersetzen.

Entscheidungsgzinde

Die klagende Partei begehrte wie im Spruch er-

sichtlich und brachte dazu vor, dass sie mit der NI
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G - hinsichtlich des PKWs BMW 320D, Kennzei-
chen — einen Vollkaskoversicherungsvertrag ab-
geschlossen habe. Der Beklagte als Lenker dieses Fahr-
zeuges habe am 05.02.2007 auf der B50 ein Reh angefah-
ren, habe jedoch nicht sofort angehalten und habe es
unterlassen, ohne unndtigen Aufschub die nachste Poli-
zeldienststelle zu verstdndigen. Gemidll  Artikel 5
der AKIB 2005 sei vertraglich vereinbart, dass der Ver-
sicherer von der Verpflichtung =zur Leistung befreit
sei, wenn der Versicherungsnehmer oder Lenker nicht
nach M6glichkeit zur Feststellung des Sachverhalts bei-
getragen habe. Der Beklagte habe durch sein Verhalten
bewusst jeder Prifungsmdglichkeit des Versicherers
durch eine unverzigliche anzeige bewusst vereitelt.

Der Beklagte bestritt das Klagebegehren, beantrag-
te kostenpflichtige Klagsabweisung und brachte unter
anderem vor, dass der Beklagte keine Obliegenheitsver-
letzung begangen habe. Gemah § 6 Abs 3 VersVG finde ein
Ausschluss der Leistungspflicht, woran im gegenstandli-
chen Fall das Regressrecht am Beklagten hdnge, nur
statt, wenn der durch die Obliegenheit belastete diese
zumindest grob fahrldssig bzw mit dem Vorsatz, die
Leistungspflicht des Versicherten zu beeinflussen, ver-
letzt habe. Dies liege hier nicht vor,.

Das durchgefihrte Beweilsverfahren hat ergeben,
dass der Beklagte am 04.02.2007 von Polen nach Eisen-
stadt nach Hause fuhr. Kurz nach Mitternacht zum
05.02.2007 lief auf der Bundesstrafe 50 von Donnerskir-
chen kommend Richtung Schiitzen ein Reh auf die Fahr-
bahn, welches mit dem BReklagtenfahrzeug kollidierte,

ohne dass der Beklagte eine Mdglichkelt zum Verhindern
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dieser Kollision gehabt hétte.

Der Beklagte, ein Italiener, welcher der deutschen
Sprache in nur geringem Ausmall machtig ist, fuhr das
Beklagtenfahrzeug als Dienstfahrzeug seines Dienstge-
bers, dex N-— GmbH. Er wusste iber die Versi-
cherungsbedingungen nicht Bescheid. Der Beklagte war
nicht alkoholisiert und auch nicht sonst in seiner
Fahrtichtigkeit beeintrachtigt. Er hielt sich auch an
die vorgeschriebene Héchstgeschwindigkeit. Am ndchsten
Morgen hat der Beklagte die Notfallnummer der Leasing-
firma angerufen, wo ihm gesagt wurde, dass die Polizeil
zu verstandigen ist., Er ist dann persénlich gegen 08.00
Uhr zur Polizei in Eisenstadt gefahren, wobel ihm die
von der Polizei gefundenen Kennzeichentafeln ausgehan-
digt wurden. Ihm wurde welters mitgeteilt, dass er zur
pPolizei Schitzen fahren solle, welche jedoch erst ab
12.00 Uhr besetzt sei. Er ist dann um 12.060 Uhr zur Po-
lizeiinspektion Schitzen gefahren und hat die Sachver-
haltsmitteilung dort abgegeben. Ebenso hat der Beklagte

an diesem Tag per E-Mall seinen Dienstgeber vom Vorfall

verstandigt.

Rechtlich folgt daraus, dass eine grob fahrléssige

Verletzung der Aufklirungsobliegenheit im gegenstandli-
chen Fall nicht vorliegt, =zumal keinerlei Verdacht be-
steht, dass bei unverziglicher Anzeige andere Sachver-
haltsfeststellungen moglich gewesen waren. Ein entspre-
chender Verdacht konnte von der klagenden Partei nicht
bewiesen werden.

Das Klagebegehren war daher abzuweisen.
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Die Kostenentscheidung griundet sich auf § 41 ZPO.
Das Kostenverzeichnis der beklagten Partei war aller-
dings infolge der RUuckiberweisung des restlichen Kos-

tenvorschusses von Euro %00,-- um diese zu kiurzen.

Bezirksgericht Eisenstadt

Abt. 2, am 03.12.200¢9

Mag. Susanna Hitzel

Richterin
Elektronische Ausfertigung
gemdh § 79 GOG
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